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« C'est que le désir de savoir plus
pour étre plus fort est grand
dans la classe ouvriére »

Paul Delesalle

Introduction

L’ceuvre de Georges Sorel est immense et elle fligéé sur plusieurs décennies. Elle est
aussi riche, protéiforme et quelquefois contradlietoElle est le reflet d'un homme en

recherche et en permanente évolution ce qui lewsmnd s’inscrire dans la tradition marxiste,
puis syndicaliste révolutionnaire pour enfin s’éshio dans la mouvance de ['Action

francaise.

Nous connaissons la place que I'Education tientsdes pratiques et les théorisations
syndicalistes révolutionnairggenoir H., 1999).Ainsi, nous avons voulu savoir ce que Sorel,
écrivait a propos de I'Education. Il nous est appanportant de tenter de mieux cerner la
pensée éducationnelle de celui qui apparait conunedes théoriciens d’'une pensée sociale
qui mit I'éducation au centre de son action en deela Révolution. En effet, pour les

syndicalistes révolutionnaires, I'Education a unmeahsion stratégique, elle est I'un des
leviers de I'’émancipation sociale et 'un des erjmajeurs des capacités d’auto-organisation
du prolétariat révolutionnaire de la fin XIXe et début du XXe siécle.

Afin de percevoir la pensée sorélienne dans cexphaans une premiére partie nous nous
appuierons particulierement sur trois textes delSzorits a des époques différentes de sa vie
et surtout de sa pensée politique et sociale. eeijar texte date de 1896, il S'intitulea
Science dans I'éducatiost fut publié en quatre livraisons dans la reiaeDevenir socialA
cette période l'auteur est tres influencé par saute de Karl Marx dont il ceuvre a diffuser la
pensée. Il ne connait pas encore Fernand Pellaytigrne rencontrera que deux ans plus
tard. Ce premier texte semble largement alimenté lpaformation méme de Sorel,
polytechnicien et ingénieur des Ponts. Il est atant une réflexion critique sur I'éducation
scientifique, ses effets et ses limites voire seteriialités dans une société toute entiére
vouée a lindustrialisation comme celle de la fin 1 siécle. Néanmoins au détour d'une
phrase ou d'un paragraphe, apparaissent quelquiEsnsicqui ont trait a la conception
sorélienne de I'éducation tres largement inspioésatle Marx.

Le deuxieme texte, que nous étudierons, s’intiflAeenir socialiste des syndicat$abord
paru en 1898 et imprimé en brochure en 1900, arridlune nouvelle préface en 1905 et
réédité en 1919 chez Marcel Riviere (Paris) danyalame construit a partir d’articles et
d’études déja parus. Ce recueil fut composé etns§gar Sorel lui-méme apres guerre sous
le titre : Matériaux d’'une théorie du prolétariat’ Avenir socialiste des syndicagst assorti
d’'une note « A sinstruction populaireque nous intégrerons dans notre analyse. Si Sibeel
encore Marx dans ces documents, sa conceptiorédecktion industrielle et professionnelle
semble aussi s'étre rapprochée de celle de P.@udRon et de sa "polytechnie de



l'apprentissage(Dommanget M., 1973)partagée et défendue par la plupart des militdnts
syndicalisme révolutionnaire dont Albert Thierrye troisieme texte date de 1901, il s’agit de
la préface a I'édition originale deHistoire des Bourses du Travale Fernand Pelloutier. A
cette période Georges Sorel est acquis aux pris@j@etion, d’organisation et de pensée du
syndicalisme révolutionnaire. Dans cette préfaaetéur évoque quelques principes éducatifs
liés aux Bourses du Travail et a leur projet émaateiur, principes qu’'il ne discute pas et
gu’il semble donc avoir adopté pleinement.

Nous tenterons a la lumiére de ces trois textesapgparaissent comme les principaux sur la
guestion de I'éducation, mais qui ne constituentimgl infime partie des écrits de Sorel, de
repérer d’'une part une évolution dans la conceptmélienne de I'éducation sans toutefois
prétendre a I'exhaustivité tant 'ceuvre de l'autdaiRéflexions sur la violenoest immense,
foisonnante et quelquefois contradictoire.

D’autre part, dans une seconde partie, nous essayde mettre en lumiere et d’analyser en
qguoi Sorel se distingue ou non, selon les épogses,la question de I'Education des
syndicalistes révolutionnaires et de repérer le @astant les apports de ce dernier a la
conception syndicaliste de I'éducation.

L’Education chez Sorel

1.1 La Science dans I'Education

Ce texte a paru dans [@evenir socialentre février et mai 1896. Sorel est alors dans sa
période « marxiste orthodoxe ». Il ne connait paee Fernand Pelloutier et il n'a pas, en
I'état de nos connaissances, encore eut de retatiwec des militants anarchistesPar
ailleurs, Sorel ne se réclamera que quelques amhesgndicaliste révolutionnaire qui a cette
date est encore balbutiant. Toutefois, aux diresMiehel Prat (Musée social-Cédias),
certaines des idées émises dans ce texte de 1B9& pérennes chez Sorel. La revie
Devenir social s’affiche alors comme une revue marxiste dont jotif est de faire
reconnaitre la pensée de Marx comme une sciendales@t de la diffuser largemerita
Science dans I'éducatiarst une longue réflexion sur la place et les efletéa Science dans
I'éducation et en conséquence des effets de lacigortée par I'éducation sur la société. Ce
texte ne vise aucunement a interroger I'éducatiotaat que science. Il s’agit pour Georges
Sorel d’engager une réflexion syrle probleme des réformes a apporter dans les prexi
éducationnels (...) soulevé, depuis que les condittbexistences ont été bouleversées par
I'industrie® » suite aux évolutions apportées par la sciencesale de production. Sorel, dés
lors affirme donc une conscience claire du lieneséaire entre industrie et éducation
« moderne » dans la société de la fin di di@cle. Education toute entiére a repenser, a
transformer car pour luk un systeme éducationnel ne vaut qu’en raisonodehsrmonie
avec une organisation données Il s'agit donc a la fois d'imprimer a I'éducatiomne

! Dans le numéro de mars 1896LaeDevenir sociglSorel semble méme trés largement partagé lessesh»
méprisantes de Plekanow (sic) sur I'anarchismeseaharchistes.

2 M. Prat que je remercie pour ces précieux conseils

% Le Devenir sociglnuméro 2, février 1896, p. 110.

* Ibid., p. 111.



dimension scientifique et industrielle. La penséeSwrel est alors irriguée par le socialisme
« scientifique » de Karl Marx pour guil’éducation publique et gratuite de tous les etda
(doit étre est uneombinaison de I'éducation avec la production matke » (Marx K, 1962,

pp. 46-47) En la matiere, l'auteur se revendique clairenteEntette paternité, méme si cette
conception de I'éducation était aussi celle d'auttieéoriciens socialistes, en particulier
Proudhon a la suite de Fourierlci, écrit-t-il, je fais appel a l'autorité de Karl Marx qui,
parlant de R. Owen diin Le Capita) que le systeme de fabrique a, le premier, faitrgsr
I'éducation de I'avenir, éducation qui unira, potaus les enfants au-dessus d’un certain age,
le travail productif avec l'instruction et la gymstague, et cela, non seulement comme
meéthode d’accroitre la richesse sociale, mais corarseule et unigue méthode de produire
des hommes complets Et d’ajouter,« Marx demandait aux partis ouvriers de profiter de
leur puissance pouiin Le Capita) « introduire I'enseignement de la technologeatique et
théorique, dans les écoles du peuplél voyait la un moyen d’amener la disparition de
I'ancienne division capitaliste du travail. C’esamk cette voie qu’il faut entrer d’'une maniere
résolue (...). La bourgeoisie perd les qualités quealbnnait le classicisme ; elle recoit une
éducation batarde et sans portée sociale : elledder véritable sens du mouvement ; elle
oppose les plus vives résistances aux réformepajuraient la rajeunir, par une éducation
scientifique et industrielle. Les forces du profetha peuvent donc s’accroitre doublement,
parce qu'il gagne et par ce que perd la classe gotasté ». Sorel affirme ici une croyance
alors partagée dans le pouvoir régénérateur deidace associée a I'éducation. Soulignons
toutefois que la conception sorélienne de I'édocasie distingue alors de celle de Fourier et
Proudhon par sa dimension industrielle. Ces desreer effet et en particulier Proudhon la
concevait davantage, par crainte du «travail eattes », en lien avec des pratiques de
production plus artisanale en vigueur dans leseaselAinsi, Sorel s’inscrit bien dans cette
conception d’une éducation étroitement articulée/atée au travail, origine de toutes les
richesses et avenir de 'humanité. S’il critiquest@ence « vaine » et sans efficacité, inculquée
dans les institutions scolaires bourgeoises, ibgive a la conclusion qu’une éducation
scientifique vraiment compléte ne peut étre domugedans I'atelie(industriel) ou se fait un
travail réel dans les rapports de la productionliée».

Dans la quatrieme partie de science dans I'éducatipidorel réaffirme avec force qu'il
faille, dans I'organisation future, beaucoup plus science que dans le passé, voila qui est
incontestable pour tout le monde aujourdtwi L'éducation doit donc y pouvoir car le
niveau scientifigue de la société socialiste et@mséquence de « I’'homme socialiste » sera
beaucoup plus élevé. Mais au-dela des regles tediahce » déja posées, Sorel affine encore
sa pensée et propose une pédagogique inductiveffénen matiére d’éducation industrielle
et scientifiqgue et afin de s’inscrire dans le sdasprogrés« il faut que les regles a suivre
soient tirées de la pratique de la grande industaieplus perfectionnée et qu’elles aient en
vue un perfectionnement encore plus avanceé desnmaoyetravail. Cette méthode est celle de
Karl Marx® ».

Si I'éducation inductive tend a créer un homme sgtdel et scientifique adapté a
I'organisation future, pour autant elle ne se leaptas a en faire un producteur passif méme si
elle doit rester pragmatique. Sorel insiste sursilgériorité en matiére de formation
scientifique a visée industrielle d’'une éducatian g@nd a résoudre des problémes concrets
par la démonstration et I'expérience pratique plgtdéa « bourrer les cranes » de notions trop
abstraites sans lien avec le réel et sans utditéake. Pour luix on impose aux éléves (...) de

® Le Devenir sociglnuméro 4, avril 1896, p. 350. Souligné dans:éete
® |bid., pp. 352-353. Souligné dans le texte.

’ Ibid., p. 365.

8 Ibid., p. 437.

° Ibid., p. 433.



s’adapter a un régime qui n’a aucun rapport avecdke qu’ils devront jouer dans le monde !
Voila une singuliere méthotle». Il considere de plus que I'enseignement notiomstlsans
grande efficacité, sans portée intellectuellequand I'éleve a achever son cours, que lui
reste-t-il ? Il lui reste certaines notions assemwes sur les problemes qui peuvent étre
résolus (...) et un souvenir des livres ou il pourcauver des questions analogues a celles qui
se présentent dans la pratique. Quand il a bestrair recours a ces livres, il lui revient
guelgues souvenirs, qui lui permettent d’utilisgsins un assez faible mesure, les ressources
de la science. Mais que tout cela est maigre ! Queltement' ». L’'enseignement doit étre
intimement lié & la pratique et tout entier touveés la recherche de solution a des questions
concrétes favorisant le progres des sociétés. Des Hans un enseignement industriel,
« I'effort du professeur aurait pour objet d’appdre a I'éléve, non pas beaucoup de belles
preuves syllogistiques, mais la maniére, de comlimées les propositions faisant partie du
programme pour résoudre des problemestf).le but du maitre devrait étre de faire ressortir
les méthodes et de les faipratiquer aux éleve$». Et Sorel de réaffirmer sa filiation
intellectuelle avec le philosophe allemand:en suivant pied a pied les principes
d’investigation par la voie que K. Marx nous a oti@enous sommes parvenus a nous faire
une idée de ce que peut donner une instructiomigalk, théorique et pratique, au milieu de
l'industrie réellé*». Il concéde toutefois, que les recherches abstraites quant a elles
seraient réservé & un petit nombte réservées a une petite élite consacrée a desixralss
théoriques et plus fondamentaux.

Pour Sorel, si I'éducation se doit d’étre tournées le monde réel, elle doit aussi offrir les
clés de compréhension de celui-ci. L’homme indektme doit pas étre simplement un bon
producteur, il doit aussi étre capable d’analysayisteme dans lequel il évolue. Ainsi, écrit-il
en matérialiste conséquent L’hypothese que j'ai di faire dans le cours des rdide’s est
I'hypothése d’'une éducation suivant les principasme philosophie socialiste, mettant en
evidence tous les conflits, au lieu de cherchenaagénuer le sentiment (...). Je suppose
donc, toujours, que le développement industrietdqynpris I'éducation qui en forme une
partie essentielle), est toujours accompagné d'éheidation philosophique compléte des
rapports sociaux dans lesquels se fait la produrétie. Et de conclurex L’homme totalement
développé sera donc celui qui possédera d'une mamdtale une branche de la sciefice
assortie des outils d’analyse sociétale propos&adrMarx.

1.2 L’Avenir socialiste des syndicats

Dans un texte ultérieur paru la premiere fois eB818 'Avenir socialiste des syndicags
dans la note « A » intituldastruction populairela pensée éducative de Sorel se précise tout
en restant attachée a son incontournable dimemsdwstrielle. Ici sa position se rapproche
plus nettement de la position des syndicalistesloéionnaires. Notons que par sa réédition
en 1900 sous forme de brochure puis par la rédadti;me nouvelle préface en 1905 ce texte
apparait comme abouti et sans doute important Kespwit de Sorel lui-méme. Se référant,
toujours aux mémes sources philosophiques, Sariet @cdans sa lettre sur le programme de

% 1bid., p. 451.

™ bid., pp. 451-452.

2 |bid., p. 452. Souligné dans le texte.

3 Ibid., p. 455.

bid., p. 452.

15 Sorel fait ici allusion au travail théorique quiiéne.
% 1bid., p. 456.

" Le Devenir sociglnuméro 5, mai 1896, p. 459.



Gotha, en 1875 (Marx) demandait que I'Etat ne sargkat pas de I'éducation de peuple,
mais dotat seulement les écéles L'auteur toujours « étatiste », ce qui le distiagencore de
nombreux syndicalistes d'alors, considére toutefgie I'enseignement doit néanmoins
échapper au contrdle de I'Etat, simple pourvoyees thoyens de I'éducation. Il réaffirme
aussi une position antérieure (1896) énoncée @amvenir socialou il écrivait déja « il
serait d’'une haute importance de rendre les écdlepeuple indépendantes du pouvoir et de
les mettre sous la direction d’hommes du péetiple

Mais ce texte marque une inflexion dans la pens&eSdrel. Si en 1896, il avait fait
I'hypothése que& des sociétés ouvriéres pussent organiser avédonroutillage, grace a une
subvention du gouvernement et de la commune, (lles &ssent chargées du soin
d’enseigne? », il affrme quelques années plus tard avec coimridue« le syndicat se
révele, pour peu qu’'on le considere avec tout sévelbppement comme une des plus fortes
institutions pédagogiques qui puissent existekinsi, le syndicat, indépendamment de I'Etat
deviendrait le maitre d’ouvrage et le maitre d'ceude I'éducation socialiste et industrielle,
seule & méme de pourvoir aux besoins moraux etriglatdu prolétariat. Dans la suite de son
propos (note « A ») l'auteur reprend, quelquefaisles nuancant, des positions formulées
précédemment. Ainsk pour que I'apprentissage soit vraiment efficab&gut qu'il ait lieu a
'usine (et) un enseignement suggérant la général@vrait étre annexé au travail manueb»
d’ajouter :« dans un tel régime d’enseignement, la génératisagse traduit bien moins en
paroles gu’en créations matérielles ; elle dépeerd pgu cerveau et beaucoup des sens et des
muscles ; elle n’est pas le dernier terme d’unetraloion qui amaigrit le réel, mais le chef-
d’ceuvre du concret. Ce qui réussit parfaitementsdaa hopitaux, dans les écoles des Beaux-
Arts, dans les laboratoires, peut réussir dansdlistrie (...) Une telle organisation de
'apprentissage ne serait pas bien difficile a iéat si I'aspirant ouvrier partageait ses
journées entre I'atelier commun et I'écdtes.

1.3 Histoire des Bourses du Travall

Au cours de son évolution dans les années 1900gég&orel se rapprochera du mouvement
syndicaliste alors en pleine effervescence et em@lconstruction. Sa rencontre avec I'un des
principaux animateurs des Bourses du Travail, Fretielloutier, fut sans doute, sur ce point,
décisive. Il consacra une partie de I'année 19@ddaer la préface delistoire des Bourses
du Travall, texte majeur de Pelloutier et du syndicalisme iacdirecte. Dans ce texte,
Sorel, sans renoncer a une éducation vouée auiltrdgsaliéné qu’il a développée
antérieurement reprend, sans les discuter et emiht en les acceptant, les principes
éducationnistes des Bourses dont il rappelle Idbjen la matiére « apprendre a vouloir,
l'instruire par I'action et lui révéler sa propreapacité - voila tout le secret de I'éducation
socialiste du peupté.

Puis, il se contente de rappeler les orientaticlupies des 1900 au Congres des Bourses du
Travail ou« on a méme émis 'opinion qu’il y aurait lieu d&er un enseignement primaire
pour les enfants de syndiqués, de maniere a lestrsine a I'influence des manuetsviques
officiels » Renonce-t-il en cela a la dotation étatiquegile précise pas, mais s'il approuve
les theses syndicalistes, il est probable que pwumoins, il en minimise le réle. Ainsi,

18 Avenir socialiste des syndicafd919), Paris, Marcel Riviére, p. 101.

9 e Devenir sociglnuméro 4, avril 1896, p. 353.

2 |bid., p. 353.

2L Avenir socialiste des syndicatmte A, p. 142 et p.143.

22 5orel G., préface a I'édition originale (décemb®@1) in Pelloutier Fernand (197 Bistoire des Bourses du
Travail, Gordon and Breach, Londres, p. 27.



anticipant sur I'ceuvre constructive et éducativesgindicalisme Sorel, conclut quedans
presque toutes nos villes, les Bourses peuvennieiaeilement des administrations de la
Commune ouvrieren formation, et diriger (citant Pelloutiy « I'ceuvre d’éducation morale,
administrative et technique, nécessaire pour reniible une société d’hommes libfés
Conclusion gqu’il assortit d’'une remarque, voirertBunise en garde, a caractére pédagogique
essentiel et qui plus est tenant compte du résbuligne, en effek I'expérience a montrer
que I'éducation artistique, scientifique et litténa du peuple pourrait tres utilement étre
dirigés par les Bourses (...) ; (mais) Charles Guseygaprés avoir étudié les Universités
populaires) estime qu’elles ne peuvent réussir sjules conférenciers ne cherchent pas a
s’ériger enmaitres; il faut qu’ils se mettent a la disposition demeuditoire pour traiter les
sujets dont celui-ci éprouve le besbin

Sorel et I'éducation syndicaliste révolutionnaire

Nous avons montré I'importance et la place de lbadion dans la doctrine et la pratique du
syndicalisme révolutionnaire et nous avons abold éonviction d’une co-substantialité de
ces deux realités, nécessaires et complémentaleeséalisation de I'émancipation politique
et économique du Travdilenoir H., 1999) En effet, nous considérons que le projet synidieal

ne peut aboutir sans éducation, le syndicalismalé&missant lui-méme, en dehors des
activités formelles d’apprentissage qu’il peut mhenen charge, comme un lieu et une
occasion d’éducation.

Pour illustrer I'évolution mais aussi la permanededa pensée de Georges Sorel en matiere
d’éducation et de son rapprochement en la matieee & doctrine syndicale, nous nous
appuierons particulierement sur deux themes centidaula pensée syndicaliste en matiére
d’éducation héritiere, pour une large part, de @sarfourier et de Pierre-Joseph Proudhon et
ensuite de Michel Bakounine. En effet, comme leligpa un observateur avisé du
syndicalisme, Maxime Leroy« I'anarchisme et le syndicalisme ouvriefspnt) nés d’un
tronc commun planté par Proudhon et les fondateled’ Internationale des travailleurs »
(Leroy M. 2007, p.31)Nous aborderons d’abord la critique de I'école tzdigie et étatique, puis

le lien étroit entre éducation et travail pour enfonclure sur la conception sorélienne de
I'éducation dans les années 1900 lors de son rabeneent avec Pelloutier et les Bourses du
Travail.

2.1 Critique de I'école « républicaine »

Si Sorel en 1896 imagine une subvention du gouvernemerafin d’assurer I'éducation, il

suggere déja qu'elle fusse confiée, comme nousfiawu, a des associations ouvrieres.
Comme les proudhoniens, Sorel se méfie des intentae la Républigue en matiere
éducative. Il affrme dés cette époqueon doit avoir une extréme défiance de la poliiqu

% pelloutier F.Le Congrés général du parti socialiste, p.(Bburce G. Sorel)
2 |bid., p. 66. Souligné dans le texte.
% |bid., p. 65 Souligné dans le texte.



éducationnelle des petits-bourgeois démocrateseiibit d’'une haute importance de rendre
les écoles du peuple indépendantes du pouvoir letsdaettre sous la direction d’hommes du
peuplé® ». Pour lui, comme pour les syndicalistes révolutaires,« la morale n’est - au
point de vue bourgeois, - gu’'une annexe de la pptie la gendarmerie, du bagne ; c’est une
maniére supplémentaire de soumettre la masse aégme régulief ». Position qu'il
confirme a nouveau dans la ndtestruction populaireou il écrit : « dans les pays qui se
piquent d’étre a la téte du progres des lumiéras,se préoccupe surtout d’inculquer aux
enfants du peuple quelques formules d’histoirepliosophie et de politique qui doivent les
préparer a devenir d'ardents électeurs des partiar@és®». Ici, la convergence entre la
pensée de Proudhon et de Sorel est sur ce pootréei Proudhon considérait en effet que
« I'enfant envoyé aux écoles ne sera toujours gj€une serf dressé pour la servitude, au
mieux des intéréts et de la sécurité des classpérigure$ or, ajoute Proudhon;nous
voulons des travailleurs civilisés et libfes.

Pour les syndicalistes révolutionnaires, la tacheative est urgente et essentielle. Les textes
sur cette question sont nombreux et les motionsodgrés foisonnantes. Ainsi, en 1908, au
congres confédéral de Marseille, lors de la Conigales Bourses du Travail il fut déclaré :
« le syndicalisme n’a pas de plus sérieuse et de ptessante besogne que d’arracher a
'empoisonnement de I'Etat bourgeois le cerveaul’defant du prolétaire ». Comme le
demandait un peu plus tard, Léon Clément, « peatifire de combattre l'influence des
Eglises, des dogmes religieux, faut-il laisser Etdt le souci de former des mentalités ; cet
Etat n’a-t-il pas, lui aussi, autant que les Egtisein intérét a inculquer d’autres dogmes :
obéissance aux lois, admiration sans discussiofad®ée, de la patrie, culte de la propriété
individuelle® ». En conséquence, la méme conférenceonsidérant l'utilité de lutter contre
'enseignement officiel de plus en plus adapté mésessités de la conservation capitaliste,
encourage les groupements locaux et régionaux dcexdeur initiativé'» en matiére
d’éducation et de culture. Nous pourrions a I'enwiltiplier les textes syndicaux et les
déclarations de congrés, tous vont dans le méng Bemecommandent aux syndicats, dans
la cadre de I'autonomie de la classe ouvriere,rdadgre en main la question de I'éducation et
d’y apporter une solution adaptée aux besoins etexigences matérielles et morales des
classes ouvrieres. Tous ces écrits, convergent lavposition adoptée par Sorel en 1898.
Rappelons que pour lui ausst le syndicat se révele, pour peu qu'on le congidgarec tout
son développement comme une des plus fortes fimstgupédagogiques qui puissent
existef®».

Soulignons ici avec force que le syndicalisme nétohnaire s’inscrit bien dans une
perspective libertaire, celle qui se propose dempdre aux enfantx d’étre » ce qu'il
souhaite devenir et non pasdevoir étre »ce que d’aucuns souhaiteraient qu’ils soient en
particulier dans les modéles éducatifs pronant raai@ment I'émergence d’un homme
nouveau conforme au projet « social » porté pasgstemes de pens@mndello F. 2007) C’est

ce que réaffirme par exemple un article d&/tax du peupleen 1910. Pour son auteur, le
syndicaliste L. Cléments il ne s’agit pas de faire aux enfants une meté&alianimaux rétifs

et haineux ni de les dresser avec partialité cofdeehommes et les choses de I'ordre actuel.

% e Devenir socialnuméro 4, avril 1896, p. 353.

" e Devenir socialnuméro 2, février 1896, p. 137.

2 Avenir socialiste des syndicatmte A, p. 138.

2 proudhon P.-J. (1977e la capacité politique des classes ouvrigfaris, Les Editions du Monde libertaire,
t. 2, p. 335 et 337.

30 Extrait du compte rendu p. 312, Voix du Peuple,a,%° 500 in Leroy M, p. 67.

% bid., p. 67.

32 Avenir socialiste des syndicafs131.



Il s’agit seulement de leur inspirer le consciedigdit de l'autorité, de la hiérarchie et le
godt de l'activité utile, de la liberté, de I'entef? ».

2.2 Education et Travalil

Sur cette jonction indispensable entre eductiamastil, Sorel, nous I'avons vu, méme avant
de devenir I'un des théoricien du syndicalisme héonnaire partageait avec une partie des
militants de la Premiéere Internationale (1864) im@n que pour créer la société du travail
libre, il était nécessaire d'articuler apprentissagt production. Ainsi, le syndicalisme
révolutionnaire des ses origines compte tenu dergluence proudhonienne en la matiére va
« s’efforcer d’allier travail productif et éducatip production et émancipation, formation
professionnelle et formation intellectuelle et diuf..) travail productif et éducation. Ecole
et travail, école atelier, éducation polytechniqégucation industrielle, éducation par le
travail : voila autant de tentatives pour parveaila synthése recherchée et pour la désigner
du mot juste (...) on l'aura compris, le mot juste denné par I'expression d’éducation (ou
d’instruction) intégrale »Baillargeon N., 2005, p.370u Sorel diverge toutefois, sans doute du
fait de sa formation d'ingénieur, c’est dans laal@ation des lieux de formation. Si les
syndicalistes et les anarchistes la situent a {@plutot dans I'atelier par crainte du travail
éclaté, Sorel lui confere plus nettement une dimoensdustrielle. Il est en cela plus sensible
et/ou moins hostile aux évolutions de la productoncours au début de 226iécle. En ce
sens, il apparait que pour lui, 'éducation intég@dnée par certains est trop limitative, pas
assez inscrite dans le temps, celui de la grardiesirie. En effet pour bien des radicaux, la
formule de I'éducation intégrale ne signifie padrauchose que ce mélange de toutes les
fonctions et ce passage de tous aux diverses @usitians I'atelie ». Rotation des postes
qui aux yeux de Sorel ne serait convenir aux exigerde son temps. Hormis cette nuance,
Sorel, comme les syndicalistes révolutionnairessdbeur grande majorité ne peuvent
concevoir une éducation que par le travail et vauedéravail libéré. En ce sens, ils sont des
pionniers de l'alternance pédagogique intégrée dlédacation syndicaliste od I'aspirant
ouvrier (partageraitses journées entre I'atelier commun et I'ééole

Si Sorel considére que I'éducation de l'avenir (...) unira, pour tous lemfants (...) le
travail productif avec linstructior(c’est non seulement comme méthode paagroitre la
richesse sociale mais commeskule et unique méthode de produire des hommesletshp

ou pour reprendre le mots de Pelloutier des honfiees et libres. L’éducation industrielle
pour Sorel, rappelons-le, ne doit donc pas sedimal seul apprentissage du travail mais
donner a chacun les moyexsi'une élucidation philosophique compléte depmafs sociaux
dans lesquels se fait la productibn. En ce sens, il rejoint un autre inspirateur du
syndicalisme révolutionnaire, Michel Bakounine, ptaguel il doit y avoir nécessairement a
c6té de l'enseignement industriel ou pratiglienseignement scientifique ou théorique,
« c’est ainsi seulement que se formera ’homme t&mge travailleur qui comprend et qui
sait » (Baillargeon N., 2005, p.182)Ici encore, les textes et les motions de congreéslisgux
confirme cette orientation. Ainsi, la quatrieme @wance des Bourses (1910) rappelle que
« L’enseignement général a le défaut d'étre factate sans résultat; I'enseignement
professionnel exclusif nous parait aussi un damggerr la pleine émancipation de I'ouvrier.
Chacun d’eux ne peut exister isolément (...). A natis, il faut qu’ils se pénetrent I'un

3. ClémentVoix du peuplen® 509, 1910 in Leroy M., p. 292.
34 e Devenir sociglnuméro 5, mai 1896, p. 438.

% Avenir socialiste des syndicatmte A, p. 143.

% Le Devenir sociglnuméro 4, avril 1896, p. 350.

37 Ibid., p. 456.



l'autre pour constituer un « enseignement réalistdasant I'éducation générale sur la lutte
pour la vie, afin d’atteindre a la réalisation nate I'homme idéal des littérateurs, mais de
’homme-créateur qui pense et qui agit (...). La gication du travail, la dignité et la
solidarité du métier seront les principes de cesesgnement nouveau ; la formation de
I'esprit, la satisfaction de tous les besoins desdpcteurs en seront le but(keroy M., 2007,
p.435) Le méme rapport de poursuivre et de dénoncer @@Barel un enseignement trop
abstrait dont il ne demeure queertaines notions assez vagties Dans le rapport de cette
conférence qui a invité les Unions locales a créer des « écelgglicales ... on peut y
lire qu’) il est hors de conteste que I'enseignement priepa@l que I'ont fait les programmes
et les méthodes, ne correspond pas aux besoinprddacteurs manuels. Trop de fadaises
inutiles sont enseignées au détriment des notiditess Lgue I'ouvrier ignore. De méme, la
facon méme dont il est trop souvent donné faill geste sans portée, ne laissant pas de trace
dans les esprits. Cela vient du fait que I'on f&prendre au lieu de faire comprendre »
(Leroy M., 2007, p. 434)D’évidence, dans les années 1900, Georges Sarizge et promeut
bien les principes éducatifs que ce sont donnéssyeslicalistes révolutionnaires et il
considére, comme eux, qudes boursegdoivent) immédiatement faire le nécessaire pour
créer des cours populairds.. et)le syndicat sécharger)de I'éducation de I'enfant au point
de vue professionnel et socialberoy M., 2007, p. 434 et p. 61).

Notons que pourtant en 1896, une nuance d'impagtéigoigne des tenants de I'éducation
intégrale préconisée par les anarchistes maisrriadique qu’il conservera ultérieurement
cette position. En effet, a 'époque en marxistatkodoxe », il critique, au travers de Paul
Robin et de I'orphelinat de Cempuis, cette conceptie I'éducation qui vise a développer
l'individu « dans toutes les directicfls. Pour lui, a cette période, (mais qu’en fut-il $lu
tard ?), il ne retrouve rien a redire a la conaapti’aprés laquell& les hommes doivent se
répartir I'ceuvre sociale, en raison de leur aptitusciale » Ainsi donc, si Sorel, dénonce la
division capitaliste et aristocratique du travdilaccepte la division scientifique du travail
selon lui inhérent a I'activité industriellé® ». Point d’achoppement important, sur lequel il
revint peut-étre mais rien, a notre connaissanne ks textes ne l'indique. On ne peut faire
seulement I'hypothése d'une évolution ultérieurhé&rente avec le choix qu'il fit du
syndicalisme révolutionnaire et de ses principes.

Que Conclure ?

En matiere d’éducation, les écrits de Sorel ersteiteé, malgré quelques nuances, avec les
theses éducationnistes du syndicalisme révolutionnada convergence est forte et sa
proximité grande. S’il ne fait aucun doute pour&@ue le« syndicat est I'instrument de la
guerre socialé& », I'éducation est bien pour lui aussi un de leden’émancipation sociale et
en cela« I'ceuvre de réorganisation de I'enseignement,rsde nécessités de la vie ouvriere,
intéresse tous les syndiquésgleroy M., 2007, p. 436)Elle est pour lui, comme pour Marx
d’ailleurs, « un moyen damener a la disparition de l'anciendesision du travall
capitalisté® » et surtout I'occasion de rivaliservictorieusement de compétences avec leurs

3 e Devenir sociglnuméro 4, avril 1896, p. 452.

%9 e Devenir sociglnuméro 5, mai 1896, p. 457.

0 |bid., p.457, 460 et 461.

“1 Avenir socialiste des syndicafgéface de 1905, p.67.
“2Le Devenir sociglnuméro 4, avril 1896, pp. 352-353.



employeurg(car...) une classe ne peut assurer son émancipation deéinifue si elle est
capable d’assumer la direction de la productiogLeroy M., 2007, p. 134)Ainsi, est-il essentiel
aux yeux de Sorel comme de Bakounine que le mouveowerrier s’empar& de cette arme

si puissante de la science, sans laquelle il paubveen faire des révolutions, mais ne serait
pas en état d'établir, sur les ruines des priviedurgeois, cette égalité, cette justice qui
constituent le fond méme de toutes les aspiratimrigiques et socialé$». C’est donc,
comme I'écrit Paul Delesalke en s’instruisant que les travailleurs peuventyesnir a étre en
mesure de s’assurer eux-mémes et par eux-mémesgrgmcipation, a étre aptes enfin a
remplir de multiples fonctions ®elesalle P., 2007, p.25)

Autre point d’accord entre Sorel et 'un des inafgurs du syndicalisme révolutionnaire, une
méfiance |égitime des élites bourgeoises. Soretqavient ne rien avoir inventer y compris
sur le plan de I'éducation, écrit en 190« nous avons cherché a montrer qu’une culture
nouvelle pourrait sortir des luttes engagées pas $&ndicats révolutionnaires contre le
patronat et contre I'Etat; notre originalité la pé forte consiste a avoir soutenu que le
prolétariat peut s’affranchir sans avoir besoin decourir aux enseignements des
professionnels bourgeois de l'intelligencéChueca M., 2006).Bakounine, en son temps avait
formulé le méme souhait et la méme recommandatiaignant une dictature du savoir sur le
travail. Aussi, déclare-t-il « nous sommes tellement convaincu que l'instruagina mesure
du degré de liberté, de prospérité et d’humanitéug@ classe aussi bien gu’un individu
peuvent atteindre, que nous demandons pour le tar@dé non seulement de l'instruction,
mais toute l'instruction, l'instruction intégrale eompléte, afin qu’il ne puisse plus exister au
dessus de lui, pour le protéger et le diriger, taslire pour I'exploiter, aucune classe
supérieure par la science, aucune aristocratie’mgdlligence »(in Baillargeon N., 2005, p. 165)
Pour résumer, la proximité de pensée de Sorel,apoy quex tout I'avenir du socialisme
réside dans le développement autonome des syndizatsers®» et du syndicalisme
révolutionnaire en matiere d’éducation tient entigupoints principaux : une critique radicale
de I'éducation républicaine et bourgeoise voirensdke cadre de I'autonomie d’action, de
toute ingérence étatique dans celle-ci ; une adtiatte des syndicats sur la mise en place et
I'organisation de I'éducation ; une éducation stifjue, technique et générale étroitement
articulée au travail industriel ou non ; enfin,espoir puissant dans les vertus émancipatrices
de la connaissance.

Nous ne serions clore ce texte consacré a l'éducathez Sorel et le syndicalisme
révolutionnaire sans souligner a la fois I'impodarhistorique de leur conception partagée, la
clairvoyance de ses acteurs et surtout I'actudiéette derniere. Laissons pour ce faire la
parole a Cornélius Castoriadis qui d’'une part résuavec brio le projet syndicaliste
révolutionnaire et souligne sans complaisance Eigge mortifere des utopies autoritaires et,
d’autre part, nous rappelle les enjeux contemperd® I'éducation et de son contraire le
décervelage systématique des sociétés dites derthation et de la communication voire de
la trés médiatique et tres libérédociété de la connaissancBour ce derniek pendant la
majeure partie du 10siécle, la classe ouvriére des pays qui s'indalisaient s’autonomise,
s’alphabétise et se forme d’elle-méme, fait sutgirtype d’'individu confiant en ses forces,
son jugement, qui s’instruit tant qu’il peut, pengsar lui-méme, n‘abandonne jamais la
réflexion critique. Le marxisme en accaparant leug@nent ouvrier, remplace cet individu
par le militant endoctriné dans un évangile, croyar'organisation, a la théorie et aux chefs
qui la possedent et l'interpretent, militant quinte a leur obéir inconditionnellement,
s’identifie & eux et ne peut, la plupart du tempsjpre cette identification qu’en s’effondrant
lui-méme »{Castoriadis C., 1996, pp. 50-58our autant I'éducation demeure un enjeu majaur,

*3 Bakounine M.Les Endormeurparu dans I'Egalité, n° 27, 24 juillet 1869.
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levier essentiel de I'émancipation pour peu que fteses sociales s’en emparent ou de
l'aliénation si elle demeure aux mains des élitesles dominants. Dans cette hypothése,
Castoriadis écrit :« la centralit¢é de I'éducation dans une société oémique est
indiscutable. En un sens, on peut dire qu'une $éceemocratique est une immense
institution d’éducation et d’auto-éducation permateede ses citoyens, et qu’elle ne pourrait
vivre sans cela. Car une société réflexive, daiefaonstamment appel a I'activité lucide et a
I'opinion éclairée de tous ses citoyens. Soit esraent le contraire de ce qui se passe
aujourd’hui, avec le regne des politiciens professiels, des « experts », des sondages
télévisuels. (...). L’éducation commence avec lasaaise de l'individu et se termine avec sa
mort. Elle a lieu partout et toujours. Les murs ldeville, les livres, les spectacles, les
évéenement éduquent - et, aujourd’hui, pour I'edsent méséduquent » - les citoyens »
(Castoriadis C., 1996, pp. 84-84kn cela, le projet éducatif du syndicalisme dacdirecte reste
d’une brdlante actualité.

Hugues Lenoir
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Résumé

Nous connaissons la place et la dimension straiégige I'Education tient dans les pratiques
et les théorisations syndicalistes révolutionnaikgke est 'un des leviers de I'’émancipation
sociale et I'un des enjeux des capacités d’auterosgtion du prolétariat révolutionnaire.
Dans cette perspective, nous avons voulu mieuxaitmrence que G. Sorel pensait en matiere
d’Education.

Nous tenterons a la lumiére de trois textes quiaegppsent comme les principaux sur la
guestion de I'éducation de repérer d'une part wwduéon dans la conception sorélienne de
I'éducation sans toutefois prétendre a I'exhaustitant I'ceuvre de l'auteur d®éflexions sur

la violenceest immense. D’autre part, d’analyser en quoi ISsgedistingue ou non sur ce
théme des syndicalistes révolutionnaires et dereeppe cas échéant les apports de ce dernier
a la conception syndicaliste dans ce domaine.
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